Har

GORAN SCHMIDT

Goran Schmidt inspirerades till denna artikel av en debatt mellan Christer
Sturmark, Humanisternas ordforande, och Lars F Eklund, ersattare i Krist-
demokraternas partisttyrelse. Lars F Eklunds syn pa ursprungsfragorna ar
exempel pa en hdllning som inte dr ovanlig bland kristna idag, nimligen att
forsoka forena evolutionsteorin och tron pa att Gud skapat varlden. Goran
Scmidts artikel ar en reflektion over detta.

et rader delade me-
ningar bland forskare
om huruvida det virlds-

allt vi for tillfdllet befinner oss i
har en startpunkt i tid, se t ex
<http://www.cosmologystate

ment.org>. Fast i populdrve-
tenskapliga alster och framfor
allt skolans liromedel tycks Big
Bang-teorin vara allenarddan-
de, liksom i det vetenskapliga
etablissemanget. Att sedan
somliga hédvdar att de extremt
lyckliga omstdndigheter som
lett fram till att vi existerar
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skulle kunna (bort)férklaras
genom att postulera ett odand-
ligt antal tidigare mindre lycka-
de virldsallt dr givetvis en
annan sak. Ndgot empiriskt
stod finns ju inte heller for en
sddan standpunkt. Den
antropiska principen blir nog
allt svdrare att bemota for ren-
odlade materialister.

Pd vilket sditt Gud agerar
genom sin Ande for att upp-
rdtthdlla skapelsen far vi nog
vdnta en obekant tidsrymd pa
att forsta.

Nar jag forsoker se till hel-
heten av det Du skriver och
den litteratur Du rekommen-
derar fér jag intrycket att Du
anammat hdllningen att Gud
har skapat, och mojligen ska-
par, genom en evolutionar ska-
pelsemetod. En sddan hdllning
dr som Du sdger dr ganska van-
lig i manga kristna ldger, inte
minst inom den katolska kyr-
kan. Det &dr ocksd en vanlig
héllning bland manga, men
langt ifrdn alla, naturvetare
inom Intelligent Design (ID-)
rorelsen.

ud anvant evolutionen?

Om Gud finns,
kan han dd ha
skapat som han
vill? Och kan
han ha gett oss
korrekt beskriv-
ning i Bibeln?
Och anvént sig
av ett "kort”
tidsperspektiv?
Vad sdger
egentligen de
naturveten-
skapliga fakta
vi har om den
méjligheten?
Ar det bara
evolutionisters
tolkningar av
dessa fakta
som inte stdm-
mer med ett
tidsperspektiv
réknat i tusen-
tals dr istdllet
for i miljarder?
Foton: NASA.
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Gudsbilden och
ursprungsfragorna

Ett sddant forhdllningssdtt kan
vid en forsta anblick tyckas
innebdra en fascinerande vig
att forena tro och modern ve-
tenskap, och kanske rentav for-
hdllandevis vetenskapligt rums-
rent. Men det har ocksd ett
pris. I sjdlva verket flera:

For det forsta ar (det min
hogst personliga reflektion att)
det atminstone inom svensk
kristenhet - vilken dr den jag
kédnner till - finns ett relativt
ndra samband mellan Gudsbild/
Kristologi och synen pa ur-
sprungsfragorna. I de kristna
sammanhang ddr man har pro-
blem med att tdnka sig en Gud
som har makt att skapa vérlden
pé sex dygn har man som regel
dven svart att acceptera savil
jungfrufodseln som Jesu under-
verk och fysiska uppstdndelse
fran de doda (for att ndmna
nagra exempel). Och vice
versa.

Hur har Gud ingripit

i historien?

For det andra: Bade “evolu-
tionstroende” kristna och ren-
odlade ID-anhdngare har up-
penbara problem att definiera
pa vilket sdtt Gud intervenerat
med den biologiska virlden
under evolutionens  gdng.
Ateisten vill gdrna fa svar pa sin
relevanta fraga — "Varfor blanda
in en Gud nar evolutionsmeka-
nismerna fungerar alldeles ut-
markt utan honom?”

Argumenten for

evolutionsteorin

Och det empiriska stodet for
evolutionsteorin? Ja, det fossila
materialet vittnar emot, den
samlade kunskapen om muta-
tionernas paverkan pa levande
organismerna vittnar emot, in-
formationsteorin vittnar emot,
embryologin vittnar emot, o s
v, 0 s v. Och i det avseendet &r
det ointressant om det dr rent
materialistiska mekanismer

eller Guds eget finger som
styrt evolutionens forlopp —
sparen saknas och trovardiga
mekanismer lyser med sin fran-
varo. Och ndr argumenten try-
ter hojer evolutionsforespra-
karna i stdllet rostldget i debat-
ten.

Hade de biologiska och
geologiska argumenten for
den Dbiologiska evolutionen
varit entydiga och 6vertygande
sd skulle ytterst fa naturveten-
skapligt skolade kristna ha fun-
nit synen pa en ung jord rele-
vant, men eftersom sd inte dr
fallet star fragan om livets, jor-
dens och universums dlder
oppen. Varfor skulle Gud inte
kunna skapa ett universum
med sken av dlder? Det tar tid
for vindruvor att mogna och
det tar tid for druvsaften att
pressas och lagras och om-
vandlas till vin och en naturve-
tare kan sdkerligen ange en
minsta erfordrad tidsrymd for
detta forlopp i termer av ett
antal manader. Men Jesus for-
vandlade vatten till vin pd ett
ogonblick, trots naturvetarens
empiriskt valgrundade resone-
mang.

Vad ar sant och riktigt?

"Min” bibeltolkning ma sedan
tillhora en huvudfdra eller ett
biflode i ett historiskt perspek-
tiv — vad som betyder nadgot 4r
givetvis vilken bild av verklig-
heten som dr mest rdtt och
sann. Att gomma sig i majorite-
tens folkhav har sdllan varit en
garanti for en ratt, relevant och
sann uppfattning. Detsamma
gidller som Du vet dven inom
politikens omrdde, dir ditt
(vart) eget parti pendlar strax
over fyraprocentsspirren, inte
pa grund av partiprogrammets
innehdll som sddant, utan i
kraft av fordomar och forutfat-
tade meningar som medvetet
eller omedvetet odlas och
sprids av sdvdl meningsmot-
stdndare som vanligt folk.

Tidsperspektivet

Om man (ateist som teist) er-
kédnner evolutionen som ska-
pelsemodell accepterar man
dirmed ocksd de ofattbara
tidsrymder som utgdr en inte-
grerad del av det evolutiondra
perspektivet. Och som regel
tycks dven omvandningen galla
— dr man Oppen for en bibel-
tolkning som mytologiserar
centrala delar av 1 Mosebok
(som skapelseperioden, synda-
fallet, syndafloden etc) och in-
troducerar miljarder ar som en
given del i scenariot, s 4r man
diarmed ocksd bendgen att
anamma den evolutiondra for-
klaringsmodellen. Oavsett om
det dr det ena eller det andra
som dr det primara, och oav-
sett om man accepterar de
klassiska evolutionsmekanis-
merna och argumenten eller ej,
sa vdljer man i regel att sdtta
sin tilltro till Evolutionen som
historiskt faktum.

Utbildning och insikt

For att kunna bedoma trovar-
digheten i de naturvetenskap-
liga argumenten for eller emot
biologisk evolution fordras
som regel bdde naturveten-
skaplig utbildning i allmédnhet
och ingdende insikt i den evo-
lutiondra tankebyggnaden i
synnerhet. Och dartill forstdel-
se for vad modern evolutions-
kritik faktiskt handlar om. Det
finns tyvdrr mycket fdrre spela-
re i den divisionen d@n man anar.
Lyckligtvis dr jag overtygad om
att desto fler ménniskor — i
praktiken alla — har utrustning
for att bedoma den viktigaste
fragan av alla: finns det en
Gud?

Var Jesus naiv?

Jag tycker att @ven Du tenderar
att beskriva frdgan pa ett for-
enklat och okritiskt sdtt. Au-
gustinus, Thomas av Aquino m
fl har givetvis rdtt i att det finns
bra och daliga sitt att propage-
ra for Bibelns och den kristna
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trons trovdrdighet. Det finns
minst tvd diken, dar det ena ar
en "naiv och okritisk hallning”
(men var Jesus naiv ndr han
hédnvisar till de forsta ménnis-
korna och syndafloden som
historiska foreteelser?) och det
andra ett okritiskt anammande
av en ohelig allians mellan a
ena sidan konsekvensen av en
gudlos varldsuppfattning (mil-
jarder ar av langsamma forand-
ringar) och & andra sidan Bi-
belns vittnesbord om en ska-
pelse som fullbordades péd den
sjunde dagen (saledes en avslu-
tad skapelseakt).

Aven om jag sjdlv formodar
att vi lever i ett ungt univer-
sum, och kdnner mig tamligen
overtygad om att mdnniskan
och jordens ovriga livsformer
har en historia som kan beskri-
vas i termer av tusentals snara-
re dn miljarder dr, dr detta anda

en fraga som jag helst undviker
i dialogen med manniskor som
lever under det evolutiondra
paradigmet, just déarfor att
tidsfragan blir en stotesten for
dem. Ddremot tycker jag att
det dr en viktig teologisk fraga
att diskutera bland kristna bro-
der och systrar, att rannsaka
skalen till varfor langa tidsrym-
der upplevs relevantare in
korta. For egen del &r jag Over-
tygad om att skilet ar inflytan-
det av den evolutiondra — och
darmed i praktiken materialis-
tiska varldsbild som omger
0sS.

Mot bakgrund av den evolu-
tiondra Overtygelsen om uni-
versums och livets historia, ter
sig ett tidsperspektiv av ndgra
fa tusen dr sedan skapelseveck-
an som patetiskt och naivt —
det dr sant — men mark vil,
bara gentemot den fonden!

Det dr som jag tidigare sagt
viktigt att notera att tidsper-
spektivet dr sekundart, det pri-
madra dr om evolutionen dar en
sann eller falsk modell av verk-
ligheten. Ar den inte det — ja
da dr tidsfrdgan 6ppen.

Att det sedan dr problema-
tiskt, inte minst politiskt, att
sta for nagot annat an den all-
mant vedertagna uppfattning-
en i det hdr avseendet har jag
forstaelse for, men sorjer over.

Jag vill inte pd ndgot sitt
forringa den insats Du gor i
och med att Du vagar dig in i
ndarkamp med "Humanisterna”.
Jag vet vad det vill siga. All
heder. Men jag hade givetvis
foredragit om Du inte hade
gjort en sd tydlig markering
mot oss som finns pd samma
sida som dig i den kampen. °

Konferensen 2001 med bl a Dr Stuart Burgess

Det ar fyra foredrag av Stuart Burgess pa skivan, ett av Lennart Ohlsson och en predikan av Mats Molén

pa sondagsformiddagen. Gver sju timmars undervisning pa Mp3, for endast 100 kr

Konferensen i Orebro 2005 med bl a Dr Paul Nelson
De fem skivorna fran Orebro fordelar sig s att fyra ar Paul Nelsons foredrag och den femte ar

Anders Gardeborns.

Det forsta firedraget av Paul Nelson ar det han hill for studenterna pa Orebro Universitet. Det
ar inte filmat, men ljudsinspelningen r synkroniserat med de Power-Point bilder han visade. P2
skiva | finns ocksa foredraget fran lordagseftermiddagen, med videofilm och Power-Pointbilder
(som pa Gvrga skivor fran Orebro), med titeln "Theology in evolution”.

Skiva 2 ar foredraget fran fredagskvallen "Biological Triangulation”, en introduktion till ID.
Skiva 3 ar den forsta delen av det som lordagskvallen avslutades med ”Cambrian explosion”.
Skiva 4 ar den andra delen fran lordagskvillen + fragestunden efterat. Dar har vi utokat titeln
sa den blir ”Cambrian Explosion and Cell development”.

Skiva nummer 5 ar Anders Gardeborns foredrag, ”Skapelse eller evolution?”

Skivorna fran Orebro kostar 50 kr/styck om man kaper dem en och en, men kiper man hela serien

200 kronor och dessutom far man da ett CD-album med pa kdpet, som rymmer hela 24 skivor.

Sedan tidigare finns ocksa skapelsekonferensen 2004 i Stockholm med Dr
Roger Liebi pa (D. 5 timmars undervisning pa Mp3 for 100 kr. Dédahavsrullarna och Bibeln,
Sprakens uppkomst, Urhistorien | Mosl-11, Evangelisera en sekulariserad kultur — Apg 7.

Fran 8:e europeiska skapelsekonferensen pa Gullbranna 2003 finns ocksd 27
CD for 50 kr/st eller 1000 kr for alla CD inkl vaska. Video med OH-bilder och synkroniserat ljud.

Bestéll enklast genom webshopen http://www.genesis.nu

Enhetsporto 25 kr vid betalning med kreditkort (bara inom Sverige). Vid annat betalningssatt

fraktkostnad enligt Postens lista.
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Godran Schmidt
ar civilingenjor
och adjunkt som
numera arbetar
som skolledare

i Goteborg. Han
férelaser inom
omradet veten-
skap och tro.




